FALLSTUDIE

Anpassungsbuchungen an eine
Betriebsprufung

Teil I: Einzelunternehmen und Personengesellschaften

Prof. Dr. Gernot Brahler*

Ein regelmaRiges (!) Thema i. R. der schriftlichen StB-Priifung im Bereich des Bilanzsteuerrechts stellt

die Notwendigkeit von Anpassungsbuchungen an eine abgeschlossene Betriebspriifung (BP) dar.*

Der Aufgabensteller verlangt vom Bearbeiter in diesen Fdllen die Berechnung der Gewinnauswirkungen
der durch die BP vorgenommenen Anderungen fiir die einzelnen Priifungsjahre, das Vornehmen der
Anpassungsbuchung(en) an die Buchhaltung des Folgejahres, welches nicht Gegenstand des BP-Zeitraums
war, sowie die Darstellung der Weiterentwicklung der gednderten Bilanzpositionen im Folgejahr bzw. ggf.
der Folgejahre. Die vorliegende Fallstudie vermittelt Innen ein grundlegendes Verstandnis der Mehr- und
Weniger-Rechnung und der Kapitalanpassung. Dariiber hinaus wird lhnen eine Anleitung zur Losung von
Aufgaben im Bereich der Anpassungsbuchungen an eine BP an die Hand gegeben.

H Das Schaubild des Autors, ,,Blaupause* zur Bilanzpostenmethode und GuV-Methode, SteuerStud 9/2021 S. 587,
NWB ZAAAH-81939, erganzt die nachfolgende Fallstudie.

I. Basiswissen Anpassungsbuchungen

an eine Betriebspriifu ng Gewinnermittlungsformel gem. § 4 Abs. 1 Satz 1 EStG
i, Betriebsvermdgen am Schluss des Wj.
1. Mehr- und Weniger-Rechnung 2. - Betriebsvermégen am Schluss des vorausgegangenen Wj.
Im Rahmen einer BP nehmen Priifer haufig eine Anderung (= Anfangskapital des laufenden Wj., § 252 Abs. 1 Nr. 1 HGB)

oder Berichtigung von Ansdtzen der Schlussbilanz des
Mandanten vor. Konsequenz der BP-Feststellungen ist regel-
maRig eine Anderung (typischerweise Erhéhung) des
Gewinns des Mandanten. Um den durch die den BP geander-
ten Gewinn moglichst einfach ermitteln zu kénnen, wird = Gewinn
sowohl in der Steuerberaterklausur als auch in der Praxis die

sog. Mehr- und Weniger-Rechnung eingesetzt. Diese ist

damit ein technisches Hilfsmittel zur Feststellung bzw. _

Berechnung der Gewinnauswirkungen, die sich aus den

= Unterschied

3. + Wert der Entnahmen

4. -  Wert der Einlagen

Anderungen der positiven und negativen Wirtschaftsgiiter Die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpos-

i. R. der BP ergeben haben. tenmethode erfasst die Veranderungen der Positionen
1.—4. jeweils getrennt voneinander und lasst dabei die

Die Mehr- und Weniger-Rechnung kniipft unmittelbar an die Gewinnauswirkungen nach der GuV unberiicksichtigt.

beiden Moglichkeiten an, wie der Gewinn ermittelt werden
kann, und unterscheidet dementsprechend zwischen der
Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenme-
thode und der Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-

Methode.?
*ist als Dozent in den Bereichen Bilanzsteuerrecht, Korperschaftsteuer und Umwandlungssteuerrecht fiir das
Wiirzburger Lehrgangswerk WLW tétig. Dariiber hinaus ist er Autor zahlreicher Lehrbiicher und der NWB-
a) Mehr- und Weniger-Rechnung nach der QuizApp ,Wer wird Steuer-Experte”. ) _
il hod 1 Vgl. hierzu die aktuelle Themenauswertung der StB-Priifungsklausuren der letzten zehn Jahre (hier:
Bilanzpostenmethode Buchfiihrung und Bilanzwesen) von Nidling/Schérck, SteuerStud 3/2021 S. 208 NWB SAAAH-66615. Die
Die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bila nzposten- weiteren Themenauswertungen zu den anderen Priifungstagen sowie dariiber hinaus einen Uberblick iiber
. . . alle SteverStud-Lerninhalte zzgl. Ubungsklausuren hélt der PriifungsCoach schriftliche StB-Priifung 2021 fiir
methode verwendet die Gewmnermlttlungsformel des § 4 Sie bereit: NWB GAAAH-44658. Diese Seite wird von uns fortlaufend erganzt.
Abs. 1 Satz 1 EStG: 2 Vgl auch Nidling/Schirck, SteuerStud 6/2019 S. 409 NWB LAAAH-10226.
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FALLSTUDIE

IR 1m Jahr 2021 findet eine BP fiir die Jahre 2018-2020 bei
der gewerbetreibenden Einzelunternehmerin Sonja Kleegarn (K)
statt. Die Betriebspriiferin Karla Draga (D) stellt fest, dass K eine
am 1.1.2018 gelieferte Maschine zu Anschaffungskosten von 6.000 €
netto mit angenommener Nutzungsdauer von sechs Jahren linear
gem. § 7 Abs. 1 Satz 1 EStG auf eine Nutzungsdauer von falsch-
licherweise lediglich drei Jahren abgeschrieben hat; im Jahr 2018
wird gem. § 7 Abs. 1 Satz 4 EStG die volle Jahres-AfA gewahrt.

Aufgabe 1: Fiillen Sie die unten stehende Mehr- und Weniger-
Rechnung nach der Bilanzpostenmethode aus.

Bilanzposten 31.12.2018 | 31.12.2019 | 31.12.2020
Maschine
Steuerbilanz (StB) 4.000 € 2.000 € 0€* Differenz
Priiferbilanz (PB) 5.000 € 4.000 € 3.000 € wr =
Gewinnauswirkung m” m” 222 | “summe ?2?
* Der Erinnerungswert von 1 € soll hier auRRer Betracht bleiben.

Beachten Sie: Mithilfe dieses unkomplizierten Fallbeispiels kénnen
Sie sich auf einfache Weise eine ,Blaupause fiir die Bearbeitung
komplexerer Fille anlegen. Wichtig ist, dass Sie die beiden Metho-
den Bilanzpostenmethode und GuV-Methode zwingend voneinan-
der getrennt anwenden und auf keinen Fall eine Vermischung der
beiden Methoden vornehmen!

In dem Priifungszeitraum findet regelmaRig eine Kor-
rektur der Steuerbilanz (StB) statt. Die Handelsbilanz
(HB) wird dagegen regelmaRig nicht riickwirkend gean-
dert, soweit keine schwerwiegenden Fehler vorliegen,
die insbesondere zur Nichtigkeit des Jahresabschlusses
fihren (IDW RS HFA 6 Rz. 33 i. V. mit Rz. 15 ff.).
Feststellungen einer BP fiihren i. d. R. nicht dazu, dass die
alten HB berichtigt werden miissen; es ist hier ausrei-
chend, wenn der Fehler in laufender Rechnung (= aktuell
offene Buchfiihrung) erfolgswirksam korrigiert wird. In
der handelsrechtlichen GuV kdonnen die Anpassungen
unter den sonstigen betrieblichen Ertragen oder Auf-
wendungen ausgewiesen werden.

| LOSUNG 2

BilPo Maschine 31.12.2018 | 31.12.2019 | 31.12.2020

StB 4.000 € 2.000 € 0€* Differenz
PB 5.000 € 4.000 € 3.000 € |J =+3.000 €
BilPo BGA PB +5.000 € +4.000 € +3.000 €

BilPo BGA StB -4.000 € -2.000 € -0€ gleich
Unterschied +1.000€ ] +2.000€(] +3.000€ e

ggu. Vj.** 0€ -1.000€ -2.000 €
Gewinnausw. +1.000 € +1.000 € +1.000€| X +3.000€

* Der Erinnerungswert von 1 € soll hier auler Betracht bleiben.

** Beachte: Fiir den Fall, dass der Vorjahresunterschied negativ ist, wird aus Minus
Minus ein Plus. Es findet also immer eine Beriicksichtigung des Vorjahresunter-
schieds mit umgekehrten Vorzeichen (!) statt.

Die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode
berechnet im ersten Jahr 2018 die Gewinnauswirkung, indem vom
Bilanzposten It. PB (5.000 €) der Bilanzposten It. StB (4.000 €)
abgezogen wird. Das offenkundige Ergebnis betragt 1.000 €.

Wiirde nun im zweiten Jahr 2019 dieselbe Vorgehensweise ange-
wendet werden, ergébe sich eine Gewinnauswirkung von (4.000 € -
2.000 € =) 2.000 €, was ein Fehler ware, da nun die Gewinnaus-
wirkung des Vorjahres 2018 zweimal beriicksichtigt worden ware
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(im Jahr 2018 und 2019). Aus diesem Grund muss im Jahr 2019 der
Vorjahresunterschied von 1.000 € abgezogen werden, um nun die
korrekte Gewinnauswirkung fiir das Jahr 2019 von 1.000 € zu
ermitteln; auf diese Weise wird der Bilanzenzusammenhang herge-
stellt.

Beim Wj. 2019 ist der Vorjahresunterschied 2018 (mit
umgekehrten Vorzeichen) zu addieren bzw. zu subtra-
hieren und nicht die Gewinnauswirkung 2018!

Im letzten Jahr 2020 ist nun ebenfalls von der Differenz von PB
(3.000 €) und HB (0 €) der Vorjahresunterschied 2019 von 2.000 €
abzuziehen, um die richtige Gewinnerhohung fiir das Jahr 2020 von
1.000 € zu berechnen.

Wie sich aus der Mehr- und Weniger-Rechnung ergibt, muss
zwingend die Differenz zwischen dem Bilanzansatz 31.12.2020 nach
PB (3.000 €) und Bilanzansatz nach StB (0 €) i. H. von + 3.000 € mit
der Summe der Gewinnauswirkungen in den einzelnen Jahren 2018
(+ 1.000 €), 2019 (+ 1.000 €) und 2020 (+ 1.000 €) i. H. von + 3.000 €
Ubereinstimmen. Hintergrund ist, dass sich der Unterschiedsbetrag
zwischen PB und StB zum Ende des Priifungszeitraums aus der
Summe der Gewinnanderungen der einzelnen Priifungsjahre zusam-
mensetzen muss.

b) Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode
Im Rahmen der Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-
Methode erfolgt die Ermittlung der Gewinnauswirkungen
ausschlieBlich anhand der Auswirkungen der BP-Feststellun-
gen auf die Aufwands- und Ertragskonten. Hieraus resultiert
das folgende unkomplizierte Schema:

Anderung Gewinnauswirkung
Ertrage + +
Aufwendungen + -
Ertrage = =
Aufwendungen = +

Aufgabe 2: Fiillen Sie die unten stehende

Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode aus.

Bilanzposten 31.12.2018 | 31.12.2019 | 31.12.2020

Maschine

StB 4.000 € 2.000 € 0€ Differenz
PB 5.000 € 4.000 € 3.000 € =
Gewinnauswirkung ”? 7 2?2?| Summe ???
BilPo 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020

Maschine

StB 4.000€|-2099¢ 2.000€|-2°99°€,,  0¢€|| Differenz
PB 5.000 € %4.000 € %3.000 €()=+3.000 €
AfA PB -1.000 € -1.000 € -1.000 €| gleich ¢
AfA StB +2.000 € +2.000 € +2.000€| hoch
Gewinnausw. +1.000 € +1.000 € +1.000 €| X +3.000 €

Die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode im ersten
Jahr des Priifungszeitraums (= 2018) stellt die Uberlegung an,
welche AfA die BP ermittelt hat (- 1.000 €) und welche AfA der
Stpfl. vorgenommen hat (- 2.000 €). Der Differenzbetrag (- 1.000 € -
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[- 2.000 €]) stellt dann die Gewinnauswirkung im Jahr 2018 dar
(+ 1.000 €).

Ab dem zweiten Jahr des Priifungszeitraums sollte die Gewinner-
mittlung durch einen horizontalen Vergleich der vorgenommenen
Gewinndnderungen vorgenommen werden: Die Stpfl. hat im Jahr
2019 einen Aufwand i. H. von 2.000 € (Bilanzposten BGA 4.000 € in
2018 - Bilanzposten BGA 2.000 € in 2019) gebucht, wohingegen die
BP einen Aufwand i. H. von lediglich 1.000 € (Bilanzposten BGA
5.000 € in 2018 - Bilanzposten BGA 4.000 € in 2019) beriicksichtigt
hat Die Differenz zwischen - 2.000 € Aufwand der Stpfl. und
- 1.000 € der BP stellt die Gewinndnderung im Jahr 2019 dar
(+ 1.000 €).

Die gleiche Vorgehensweise mit einem horizontalen Vergleich der
Gewinnanderungen empfiehlt sich auch fiir das letzte Jahr des
Priifungszeitraums 2020: Die Stpfl. hat im Jahr 2020 einen Aufwand
i. H. von 2.000 € (Bilanzposten BGA 2.000 € in 2019 - Bilanzposten
BGA 0 € in 2020) gebucht, wohingegen die BP einen Aufwand i. H. von
lediglich 1.000 € (Bilanzposten BGA 4.000 € in 2019 - Bilanzposten
BGA 3.000 € in 2020) anerkannt hat. Die Differenz zwischen - 2.000 €
Aufwand der Stpfl. und - 1.000 € der BP stellt die Gewinnadnderung
im Jahr 2020 dar (+ 1.000 €).

TIPP

Verwenden Sie bei Klausuraufgaben auch bei der Mehr-
und Weniger-Rechnung stets als Erstes einen einfachen
Fall, den Sie als ,Blaupause“ verwenden konnen,
insbesondere um Fehler bei den Vorzeichen zu ver-
meiden.

2. Kapitalanpassung

Nachdem nun die Gewinndnderungen in den Priifungsjahren
entweder durch die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der
Bilanzpostenmethode oder durch die Mehr- und Weniger-
Rechnung nach der GuV-Methode festgestellt wurden, muss
die Anfangs-StB des an den Priifungszeitraum folgenden Wj.
an diese Gewinnanderungen angepasst werden. Sie miissen
also stets den folgenden ausgepunkteten Satz schreiben:
»Zur Herstellung des Bilanzenzusammenhangs ist eine
erfolgsneutrale Kapitalanpassung gem. § 252 Abs. 1 Nr. 1
HGB, § 4 Abs. 1 Satz 1 EStG vorzunehmen.”

Vergessen Sie hier bitte nicht das Attribut ,erfolgs-
neutral! Schreiben Sie also stets ,erfolgsneutrale
Kapitalanpassung®!

Aufgabe 3: Wie lautet der Buchungssatz

im Jahr 2021, um den notwendigen Bilanzenzusammenhang her-
zustellen?

Im Sowohl bei der Mehr- und Weniger-Rechnung nach der
Bilanzpostenmethode als auch bei der Mehr- und Weniger-Rech-
nung nach der GuV-Methode betrigt die Summe der Gewinn-
auswirkungen in den Prifungsjahren 2018-2020 + 3.000 €; dieser
Betrag ist auch die Differenz zwischen dem Ansatz des Bilanzpostens
nach PB und nach StB des Mandanten. Er muss nun zwingend im
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Jahr 2021 eingebucht werden, d. h. der Bilanzposten Maschine ist
i. H. von 3.000 € im Soll zu buchen.

Fraglich ist nun das Gegenkonto fiir die Anpassungsbuchung. Die
Betriebspriiferin hat in den Priifungsjahren 2018-2020 den Gewinn
um 3.000 € erhoht. Wiirden wir nun als Anpassungsbuchung zum
1.1.2021 buchen ,,Per Maschine 3.000 € an Erlose 3.000 €“ wiirde der
Ertrag zweimal erfasst: einmal in den Priifungsjahren 2018-2020
i. H. von jeweils + 1.000 € fiir jedes Jahr, d. h. + 3.000 € insgesamt,
und ein zweites Mal im Jahr 2021 i. H. von + 3.000 €.

Um somit eine Doppelbesteuerung der + 3.000 € zu vermeiden, fragt
sich, welches Konto sich gedndert hdtte, wenn von Anfang an die
korrekte Buchung entsprechend der Vorgehensweise der BP durch
den Mandanten erfolgt wire Hier hatte sich in den Jahren
2018-2020 jeweils eine Gewinnerhéhung von + 1.000 € ergeben,
die zu einer Erh6hung des Kapitalkontos gefiihrt hatte (jeweils in
jedem Priifungsjahr ,Maschine 1.000 € an Erlése 1.000 €). Folglich
muss im Jahr 2021 eine erfolgsneutrale Kapitalanpassungsbuchung
erfolgen, also ,Per Maschine 3.000 € an Kapitalkonto 3.000 €.

Die nachfolgende Abb. verdeutlicht noch einmal die Zusammen-
hange:

BP-Zeitraum
' R
| 2018 2019 2020 2021
. DN DN R e
: . . Fortentwicklung
erfolgswirksame  erfolgswirksame  erfolgswirksame | 4q, gednderten

Gewinn-
anderung(en)

Gewinn-
anderung(en)

Gewinn-

. Bilanzposten
anderung(en)

erfolgsneutrale
Kapitalanpassung

Die Buchungssdtze zur Herstellung des Bilanzenzusammenhangs

am 1.1. des ersten Folgejahrs nach dem BP-Zeitraum sind damit:

> ,Per Bilanzposten an Kapitalkonto* (bei Gewinnerhdhung durch
BP) bzw.

> ,Per Kapitalkonto an Bilanzposten“ (bei Gewinnminderung
durch BP).

Diesbeziiglich ist wichtig zu beachten, dass samtliche auBer-
bilanziellen Korrekturen keine Auswirkungen auf das Kapi-
talkonto haben. Hierunter zahlen vor allem

> die nichtabzugsfahigen Betriebsausgaben gem. § 4 Abs. 5
EStG,

> samtliche korperschaftsteuerlichen Korrekturen wie § 10
KStG, verdeckte Gewinnausschiittungen, verdeckte Ein-
lagen sowie das Befreiungsverfahren nach § 8b KStG,

> der Investitionsabzugsbetrag gem. § 7g Abs. 1 EStG,
Gewinnzuschldge nach § 6b Abs. 7, Abs. 10 Satz 9 EStG.

Privatentnahmen eines Einzelunternehmers von Leistungen
haben grds. (mit Ausnahme der USt) keine Auswirkung auf
das Kapitalkonto, da sich die Minderung des Kapitalkontos
und der Erl6s aus der privaten Nutzung zur Neutralisierung
des betrieblichen Aufwands genau ausgleichen.

3 Vgl grundlegend Djanani/Bréhler, SteuerStud 2004 S. 566.
4 Vgl. Djanani/Brahler, SteuerStud 2004 S. 571.
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Hinsichtlich der Anpassungsbuchung muss allerdings
unbedingt zwischen den Rechtsformen der Mandanten
unterschieden werden:®

1. Einzelunternehmen: Herstellen des Bilanzenzusam-
menhangs durch Ansprechen des gednderten Bilanz-
postens und dem (Anfangs-)Kapitalkonto.

2. Personengesellschaft: Herstellen des Bilanzenzusam-
menhangs durch Ansprechen des gednderten Bilanz-
postens und dem (Anfangs-)Kapitalkonto des bzw. der
betroffenen Gesellschafter. Es muss also zwischen den
Kapitalkonten der einzelnen Gesellschafter unterschie-
den werden; zudem ist es von Bedeutung, ob sich
Auswirkungen ergeben auf die Kapitalkonten aller
Gesellschafter oder nur einzelner Gesellschafter.

3. Kapitalgesellschaft: Bei Kapitalgesellschaften be-
steht das Problem, dass das Kapital i. S. des § 266
Abs. 3 A HGB nicht verdandert werden darf. Herstellen
des Bilanzenzusammenhangs ist hier aber durch die
Bilanzierung eines erfolgsneutralen Ausgleichspos-
tens moglich.

Die aktuelle Fallstudie fokussiert sich auf die Einzelunter-
nehmen und die Personengesellschaften; Anpassungsbu-
chungen bei einer Kapitalgesellschaft werden in Steuer-
Stud-Ausgabe 10/2021 erlautert.

3. Fortentwicklung der gedanderten Bilanzposten

In einem letzten Schritt muss jetzt noch die Fortentwicklung
der gednderten Bilanzposten erfolgen. Dieser Schritt weist
nunmehr keine bilanzsteuerlichen Besonderheiten bzgl. der
BP auf, sondern sollte einen FuBgingerpunkt darstellen, der
keinesfalls vergessen werden darf.

Aufgabe 4: Wie lautet der Buchungssatz

im Jahr 2021, um korrekt an die Ergebnisse der Betriebspriiferin
ankniipfen zu kénnen?

Il. Grundfall Anpassungsbuchungen an eine
Betriebspriifung

1. Grundfall Kapitalanpassung bei einem
Einzelunternehmen

m Im Jahr 2021 findet eine BP fiir die Jahre 2018-2020 bei
dem gewerbetreibenden Einzelunternehmer Peter Littlefinger (L)
statt. Die Betriebspriiferin Cecilia Baraton (B) stellt fest, dass L eine
Fertigungsmaschine am 15.1.2018 fiir Anschaffungskosten von
netto 10.000 € erworben und diese falschlicherweise sofort als
Aufwand geltend gemacht hat. Die Maschine hat eine betriebsge-
wohnliche Nutzungsdauer von vier Jahren.

Des Weiteren hat L erstmals im Jahr 2018 handelsrechtlich zwingend
eine Drohverlust-Riickstellung i. H. von 20.000 € bilden miissen.
Diese Drohverlust-Riickstellung hat sich korrekterweise im Jahr 2019
um 15.000 € erhoht und im Jahr 2020 um weitere 10.000 €, so dass
der Ansatz in der HB zum 31.12.2020 45.000 € betrug. L hat die
Drohverlust-Riickstellung entgegen § 5 Abs. 4a EStG auch in der StB
geltend gemacht, so dass B diese entsprechend in den einzelnen
Jahren aufgel6st hat.

Dariiber hinaus stellt B fest, dass L in jedem Jahr Waren im Wert von
1.190 € brutto fiir private Zwecke verwendet hat.

Aufgaben:

> Ermitteln Sie die Gewinnauswirkungen der Priifungsfeststellun-
gen in jedem Jahr. Wenden Sie dabei die Mehr- und Weniger-
Rechnung nach der Bilanzpostenmethode und der GuV-Methode
an.

> Nehmen Sie die Anpassungsbuchung fiir L vor.

> Entwickeln Sie die Bilanzposten fiir 2021 fort.

Im Zur besseren Verdeutlichung erfolgt eine getrennte
Betrachtung der Bilanzposten (Maschine, Drohverlust-Riickstellung
und USt-Verbindlichkeit).

1. Maschine
Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode:

) ) . . . BilPo Maschine | 31.12.2018 |  31.12.2019 |  31.12.2020
|m Die .N\as.chme stellt not.wendlges Be'frlebsvermogen StB 0€ o€ 0€ Differenz
dar, da sie ausschlieRlich unternehmerisch genutzt wird (§ 246 Abs. 1 PB 7.500 € 5.000 € 2.500€ |[=+2.500€
HGB, R 4.2 Abs. 1 Satz 1 EStR); es handelt sich um ein bewegliches, BilPo BGA PB +7.500 € +5.000 € +2.500 €
abnutzbares Wirtschaftsgut des Anlagevermogens (§ 247 Abs. 2 LBJi“;o BGhA‘ SdtB 7508§ 50082 > 5082 gleich
. nterschie + /. < 5d + 2.
HGB, R 6.1 Abs. 1 Satz 1 und 5 EStR). Die Bewertung erfolgt gem. ggil. Vj. 0€ -7500€ _5.000€
§ 253 Abs. 1 und 3 HGB, § 6 Abs. 1 Nr. 1 EStG mit den Gewinnausw. +7.500 € -2.500€ -2.500€| X +2.500€
Anschaffungskosten abzgl. AfA oder niedrigerem beizulegendem
Wert bzw. niedrigerem Teilwert. Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode:
Buchwert zum 31.12.2020 3.000 € BilPo Maschine | 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020
o . StB 0€—%p  0€|— %  0€|] Differenz
Abzgl. AfA (wie bisher linear) -1.000 € PB 7.500 €[ 2590€,, 5000 €| 2590, 2500 €|/= +2.500 €
Bilanzansatz 31.12.2021 2.000 € AfA PB -2.500€ -2.500€ ~2.500€|  gleich
Aufwand StB +10.000 € +0€ +0€| hoch
Die Gewinnauswirkung im Jahr 2021 ist demnach - 1.000 €. Gewinnausw. +7.500 € -2.500 € -2.500 €| X +2.500 €

Wichtig: Bei einem Einzelunternehmer sind die Steuernach-

zahlungen durch die BP unterschiedlich zu behandeln:

> ESt/SolZ ist eine Privatsteuer gem. § 12 Nr. 3 EStG; somit
keine Anderungen im Priifungszeitraum.

> GewsSt ist eine nichtabzugsfahige Betriebsausgabe gem.
§ 4 Abs. 5b EStG; somit regelmaRig Erh6hung der GewSt-
Riickstellung im Priifungszeitraum.
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Nach der Ermittlung der Gewinnauswirkungen miissen Sie den
folgenden FuBgangerpunkt mitnehmen: ,Zur Herstellung des Bilan-
zenzusammenhangs ist eine erfolgsneutrale Kapitalanpassung gem.
§ 252 Abs. 1 Nr. 1 HGB, § 4 Abs. 1 Satz 1 EStG vorzunehmen.“

5 Vgl. auch Wiesch, Ang von i ) an Priiferbilanzen, SteuerStud

10/2010 S. 511 ff. NWB CAAAD-52514.

en (oder Handelsbil
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Der Buchungssatz fiir die erfolgsneutrale Kapitalanpassung zum
1.1.2021 lautet:

Per Maschine 2,500 € an Kapitalkonto 2.500 €
Als nachstes muss der Bilanzposten Maschine ab dem 1.1.2021

weiterentwickelt werden.

Die Fertigungsmaschine ist notwendiges Betriebsvermégen, da
ausschlieBlich betrieblich genutzt (§ 246 Abs. 1 HGB, R 4.2 Abs. 1
Satz 1 EStR). Es handelt sich um ein bewegliches, abnutzbares
Wirtschaftsgut des Anlagevermogens (§ 247 Abs. 2 HGB, R 6.1 Abs. 1
Satz 1 und 5 EStR). Die Bewertung erfolgt gem. § 253 Abs. 1 und 3
HGB, § 6 Abs. 1 Nr. 1 EStG mit den Anschaffungskosten abzgl. AfA
oder niedrigerem beizulegendem Wert bzw. niedrigerem Teilwert.

Buchwert zum 31.12.2020 2.500 €
Abzgl. AfA (wie bisher) -2.500 €
Bilanzansatz 31.12.2021 0€*

* Der Erinnerungswert von 1 € soll hier auBer Betracht bleiben.

2. Drohverlust-Riickstellung
Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode:

BilPo 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020

DV-RSt

StB -20.000 €* -35.000 €* -45.000 €* Differenz
PB 0€ 0€ 0€ =+45.000 €**
BilPo DV-RSt PB 0€ 0€ 0€

BilPo DV-RSt StB +20.000 €* +35.000 €* +45.000 €* gleich
Unterschied +20.000 € +35.000 € +45.000 € hoch

ggil. Vj. 0€ -20.000€ -35.000 €

Gewinnausw. +20.000 € +15.000 € +10.000 € X +45.000€

* DaderBilanzposten ,Drohverlust-RSt“ ein Passivposten ist, muss bei der Mehr- und Weniger-
Rechnung nach der Bilanzpostenmethode das Vorzeichen umgedreht werden, d. h. es muss
ein Ausweis mit ,- 20.000 €%, - 35.000 €“ und ,- 45.000 €“ erfolgen. Die Umkehrung des
Vorzeichens ist auch bei der weiteren Berechnung zu beachten. So ergibt etwa im Jahr 2018
der Rechenschritt - (- 20.000 €) den Wert + 20.000 €.

** Die Differenz errechnet sich aus 0 € - (- 45.000 €) = + 45.000 €.

Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode:

BilPo 31122018 31.12.2019 31.12.2020

DV-RSt

stB -20.000€| ~*20%9% 35000 €| 170%F _4s5000€ Differenz
PB o€l §F oe[ 9 o€| [ =+45.000¢€
Aufwand PB 0€ 0€ 0€ gleich
Aufwand StB +20.000€ +15.000€ +10.000€ hoch
Gewinnausw. +20.000 € +15.000 € +10.000€| X +45.000€

Der Buchungssatz fiir die erfolgsneutrale Kapitalanpassung zum
1.1.2021 lautet:

Per Drohverlust-Riickstellung 45.000€ an Kapitalkonto 45.000€

Da die Drohverlust-Riickstellung zum 31.12.2020 und damit zum
1.1.2021 ausgebucht wurde, gibt es keine Weiterentwicklung und
keinen Bilanzansatz zum 31.12.2021.

3. Entnahme von Waren

Die Entnahme der Ware stellt eine unentgeltliche Wertabgabe gem.
§ 3 Abs. 1b Satz 1 Nr. 1 UStG dar. Die hierdurch entstehende USt ist
gem. § 12 Nr. 3 EStG nicht abziehbar, so dass die Entnahme jeweils
brutto mit 1.190 € zu bewerten ist.

Die Auswirkung auf das Kapitalkonto betrdgt allerdings lediglich
190 € pro Jahr, d.h. 570 € fiir den gesamten Priifungszeitraum. Dies
liegt dadurch begriindet, dass die BP in jedem Jahr die Privat-
entnahmen um 1.190 € und die USt-Verbindlichkeit um 190 €
erhoht. Hieraus ergibt sich dann die Gewinnauswirkung in jedem
Jahr von + 1.000 €.

Aus didaktischen Griinden wird nun eine gedankliche bzw. symbo-
lische Buchung der BP dargestellt; eine ,echte” Buchung fiihrt eine
BP nicht durch:
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Erlos erhoht das Kapitalkonto

Per Privatentnahme | 1.190 € | an Erl6se unentgeltliche Wertabgabe
. ) USt-Verbindlichkeit 190 €
Privatentnahme mindert das

Kapitalkonto

Da in den Priifungsjahren die Privatentnahmen das Kapitalkonto
erfolgsneutral mindern und die Erlése aus der unentgeltlichen
Wertabgabe das Kapitalkonto erfolgswirksam erhohen, bleibt als
Differenz lediglich die USt zu beriicksichtigen. Diese Berichtigung der
USt muss erfolgsneutral vorgenommen werden (nicht zu verwech-
seln mit der Vorgehensweise bei Kapitalgesellschaften).

Die Anpassungsbuchung zum 1.1.2021 lautet daher:

Per Kapitalkonto 570 € an USt-Verbindlichkeit 570 €
Hinsichtlich der Fortentwicklung ist auf den Sachverhalt zu achten:
Die USt-Verbindlichkeit ist im Fall der Bezahlung erfolgsneutral
gegen das entsprechende Zahlungsmittelkonto auszubuchen. Sollte
die Zahlung als Betriebsausgabe behandelt worden sein, muss eine

entsprechende Korrektur erfolgen.

Selbstverstandlich kann die Anpassungsbuchung auch als zusam-
mengesetzter Buchungssatz dargestellt werden:

Per Maschine 2.500 €
Drohverlust-Riick- ~ 45.000€ an Kapital- 46.930€
stellung konto

USt-Verbindlichkeit 570 €

2. Grundfall Kapitalanpassung bei einer
Personengesellschaft

m Wie in Fall 2 hat die Betriebspriiferin B die Personenge-
sellschaft Littlefinger & Waris OHG fiir die Jahre 2018—2020 gepriift
und exakt die gleichen Priifungsfeststellungen getroffen, allerdings
nunmehr mit der Besonderheit, dass die Entnahmen i. H. von 1.190 €
brutto ausschlieRlich von L getdtigt wurden. An der OHG sind L und
Leon Waris (W) zu je 50 % gleichberechtigt beteiligt. Laut Gesell-
schaftsvertrag sind Erlose stets halftig unter den Gesellschaftern
aufzuteilen.

Im An der steuerlichen Behandlung der Fertigungsma-
schine und der Drohverlust-Riickstellung dndert sich in diesen Fall
einer Personengesellschaft nichts.

Schwierigkeiten —und damit erhdhte Klausurrelevanz — besteht aber
bzgl. der Entnahme durch nur einen Gesellschafter. Hier besteht bei
Personengesellschaften die Besonderheit, dass fiir jeden Gesell-
schafter ein eigenes Kapitalkonto gefiihrt wird. Dies hat zur Folge,
dass die Privatentnahmen immer dem sie verursachenden Gesell-
schafter unmittelbar zugerechnet werden und somit nur dessen
Kapitalkonto belasten, der Erl6s jedoch (regelmaRig It. Gesellschafts-
vertrag) von jedem Gesellschafter anteilig zu versteuern ist.

Die Betriebspriiferin erhéht somit in jedem Jahr des Priifungs-
zeitraums die Privatentnahmen von L um 1.190 € sowie die USt-
Verbindlichkeit von 190 €; hieraus ergibt sich eine Gewinnaus-
wirkung von jahrlich + 1.000 €, die beiden Gesellschaftern zuge-
rechnet wird.

Zum besseren Verstandnis wird erneut die gedankliche Buchung der
BP im Priifungsjahr dargestellt:
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Erlos erhoht das Kapitalkonto
beider Gesellschafter

Per Priv.-Entnahme L an Erlése unentFeItIiche Wertabgabe
. . USt-Verbindlichkeit 190 €
Privatentnahme mindert aus-

schlieBlich das Kapitalkonto von L

Somit lautet die Anpassungsbuchung zum 1.1.2021 zur Herstellung
des Bilanzenzusammenhangs:

2.070€ an 1.500 €

570 €

Per Kapitalkonto L Kapitalkonto W

USt-Verbindlichkeit

Die Kapitalkonten von L und W erhéhen sich grds. um jeweils
1.500 €, da dies den zu versteuernden Erlos aus den Privatentnah-
men von L i. H. von 3.000 € netto darstellt, verteilt auf die beiden
Gesellschafter L und W.

L wird zudem ausschlieBlich die Privatentnahme i. H. von brutto
3.570 € zugerechnet, so dass sein Kapitalkonto (+ 1.500 € - 3.570 € =)
- 2.070 € betragt. Auf diese Weise konnen die Buchungen gegen die
Kapitalkonten von L und W erklart werden.

lll. Umfassendes Fallbeispiel

m Die Schwestern Anja Stark (A) und Susi Stark (S) sind zu je
50 % am Vermogen und Ergebnis der Stark OHG beteiligt, die
liberaus erfolgreich einen Larp Shop in Konigsbrunn betreibt.

Nach dem Gesellschaftsvertrag werden Gewinne und Verluste grds.
nach der Beteiligungsquote auf die Gesellschafter verteilt. Eine
Kapitalkontenverzinsung ist ausgeschlossen.

Fiir die Erstellung der StB 2020 sind noch die Feststellungen der
zwischen Januar und Mdrz 2020 bei der Stark OHG stattgefundenen
BP fiir die Wj. 2017-2019 auszuwerten. Der Betriebspriifer Theo
Lennister (T) hat den finalen BP-Bericht den beiden Schwestern am
4.5.2020 zugesendet und dabei die folgenden Feststellungen
getroffen, die nicht zu beanstanden sind:

a) Umsatzsteuer

aa) T hat in Erfahrung gebracht, dass A Barzahlungen des Kunden
Jonas Snow privat vereinnahmt hat, ohne dies i. R. der laufenden
Buchhaltung der OHG zu erfassen. Der Priifer erhoht daher die
USt-Verbindlichkeit wie folgt:

2017 2018 2019
+2.090€ | +6.650€ | +9.500 €

USt-Verbindlichkeit

bb) T hat die USt ein weiteres Mal berichtigt, da S jeweils an
Familienfeierlichkeiten ein mittelalterliches Kostiim entnom-
men hat.

2017 2018 2019
+ 228 €

USt-Verbindlichkeit +475 € | +836 €

cc) Die USt-Verbindlichkeit i. H. von (9.500 € + 836 € =) 10.336 € hat
die OHG am 9.6.2020 iiberwiesen. Der Vorgang wurde wie folgt
in Buchhaltung der OHG erfasst:

Per Sonstiger betrieblicher Aufwand 10.336€ an Bank 10.336€
b) Warenbestand

aa) Tist bei der Priifung aufgefallen, dass die OHG bei der Bewertung
des Warenbestands die Gemeinkosten nicht mit aktiviert hat.
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Somit hat er die jeweiligen Warenbestande wie folgt zutreffend
erhoht:

2017 2018 2019
100.000 € | 120.000 € | 130.000 €

Warenbestand It. StB
Warenbestand It. BP

150.000 € | 200.000 € | 215.000 €

bb) Der Warenbestand konnte im Jahr 2020 vollstandig verauRert
werden.

¢) Aufwendungen fiir die Jagden

A ist leidenschaftliche Jagerin und fiihrt regelmaRig Jagden mit
Geschaftsfreunden durch. Da diese Kontakte fiir die OHG nach
Aussagen von A umsatzfordernd sind, hat sie die bei der Jagd
entstanden Kosten i. H. von 10.000 € brutto jeweils in den Jahren
2017, 2018 und 2019 als Betriebsausgabe verbucht; ein Vorsteuer-
abzug ist hier nicht erfolgt. T hat aus diesem Sachverhalt die
korrekten steuerlichen Folgen gezogen.

d) Gewerbesteuer-Riickstellung

Aufgrund der Gewinnerhéhungen hat T die GewSt-Riickstellung in
den einzelnen Prifungsjahren (2017, 2018 und 2019 jeweils
90.000 €) korrekt erhéht. Der GewSt-Hebesatz in Konigsbrunn
betragt 350 %. Die GewSt-Nachzahlung wurde noch im Jahr 2020
per Bankzahlung beglichen (Buchung: GewSt-Riickstellung an Bank).

Aufgaben:

> Ermitteln Sie die Gewinnauswirkungen der Priifungsfeststellun-
gen von T in jedem Jahr. Wenden Sie dabei die Mehr- und
Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode und der GuV-
Methode an.

> Berechnen Sie die Anpassungen der GewSt-Riickstellungen in den
einzelnen Jahren des Priifungszeitraums. Auf Zinseffekte ist nicht
einzugehen.

> Nehmen Sie die Anpassungsbuchung(en) fiir die Stark OHG vor.

» Entwickeln Sie die Bilanzposten fiir 2020 fort.

| LOSUNG

1. Herstellung des Bilanzenzusammenhangs zum 31.12.2019/
1.1.2020 gem. § 252 Abs. 1 Nr. 1 HGB, § 4 Abs. 1 Satz 1 EStG
Aufgrund der Feststellungen der BP und der damit verursachten
Anderungen des Schlusskapitals zum 31.12.2019 ist das Anfangs-
kapital der Stark OHG zum 1.1.2020 an das berichtigte Schluss-

kapital zum 31.12.2019 anzupassen.

a) Umsatzsteuer

Der Betriebspriifer hat die USt-Schuld insgesamt um 9.500 € erhéht.
Eine Verteilung auf die Jahre 2017-2019 wurde wie folgt vorge-
nommen, indem sowohl die USt-Verbindlichkeit als auch die Privat-
entnahmen der A erh6ht wurden:

In 2017: | Erhohung USt- 2.090 €

Verbindlichkeit

— Erhohung 13.090 € | = 2.090 € x 1,19 / 0,19

Privatentnahme A

11.000 € | = 2.090 € / 0,19 oder
13.090 € - 2.090 €

— Gewinnerh6hung

In 2018: | Erhdhung USt- 4.560 €

Verbindlichkeit

— Erhohung 28.560 € | = 4.560 € x 1,19 / 0,19

Privatentnahme A

24.000 € | = 4.560 € / 0,19 oder
28.560 € - 4.560 €

— Gewinnerh6hung
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In 2019: | Erh6hung USt- 2.850 €

Verbindlichkeit

— Erhohung 17.850 € | = 2.850 € x 1,19 / 0,19

Privatentnahme A

15.000 € | = 2.850 € / 0,19 oder
17.850 € - 2.850 €

— Gewinnerhohung

Zur Verdeutlichung hat die BP die folgenden ,,Buchungssaitze“
gedanklich vorgenommen:

In Privatent- 13.090€ an Erlése 11.000€ (=2.090€/
2017: nahmeA 0,19)
USt-Verbind- 2.090 €
lichkeit
In Privatent- 28.560€ an Erlose 24.000€ (=4.560€/
2018: nahmeA 0,19)
USt-Verbind- 4.560 €
lichkeit
In Privatent-  17.850€ an Erlése 15.000€ (=2.850€/
2019: nahmeA 0,19)
USt-Verbind-  2.850€
lichkeit

Damit hat T den Gewinn im Jahr 2017 um 11.000 €, im Jahr 2018 um
24.000 € und im Jahr 2019 um 15.000 € erhoht, in der Summe
folglich 50.000 €. Die USt wurde demnach erfolgsneutral erhoht.

Es ergibt sich die folgende Anpassungsbuchung zum 1.1.2020:

34500€ an 25.000 €

9.500 €

Per Kapitalkonto A Kapitalkonto S

USt-Verbindlichkeit

Damit wird deutlich, dass i. R. der Anpassungsbuchung an eine BP
die Komplexitdt von Privatentnahmen bei Personengesellschaften
deutlich hoher ist als die von Privatentnahmen bei Einzelunter-
nehmen. Denn bei Personengesellschaften wird eine Privatent-
nahme eines Gesellschafters genau diesem Gesellschafter zuge-
ordnet, wohingegen der Erlds von beiden Gesellschaftern zu ver-
steuern ist.

Der Betriebspriifer hat die USt-Schuld dariiber hinaus insgesamt um
836 € erhoht. Erneut wurde eine Verteilung auf die Jahre 2017-2019
vorgenommen durch Erhdhung der USt-Verbindlichkeit sowie der
Privatentnahmen der S:

In 2017: | Erhéhung USt- 228 €

Verbindlichkeit

— Erhohung 1428 €|=228€x1,19/0,19

Privatentnahme A

1.200 € | = 228 € / 0,19 oder
1428 € - 228 €

— Gewinnerhohung

In 2018: | Erh6hung USt- 247 €

Verbindlichkeit

— Erhéhung 1.547 € | =247 € x 1,19 / 0,19

Privatentnahme A

1.300 € | = 247 € / 0,19 oder
1.547 € - 247 €

— Gewinnerhohung

In 2019: | Erh6hung USt- 361 €

Verbindlichkeit

— Erhohung 2.261€|=361€x1,19/0,19

Privatentnahme A

1.900 € | = 361 € / 0,19 oder
2261 €-361 €

— Gewinnerhohung

Zur Verdeutlichung erfolgt auch hier die Darstellung der gedankli-
chen ,,Buchungssitze* der BP:
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In Privatent- 1.428€ an Erlose 1.200€ (=228 € /
2017: nahmeS 0,19)
USt-Verbind- 228 €
lichkeit
In Privatent- 1.547€ an Erlése 1.300€ (=247 €/
2018: nahmeS 0,19)
USt-Verbind- 247 €
lichkeit
In Privatent- 2.261€ an Erlose 1900€ (=361 € /
2019: nahmeS 0,19)
USt-Verbind- 361€
lichkeit

Die Buchungen fiihren zu einer Gewinnerhéhung im Jahr 2017 um
1.200€,im Jahr 2018 um 1.300 € und im Jahr 2019 um 1.900 €, in der
Summe folglich um 4.400 €. Die USt-Verbindlichkeit wurde erneut
erfolgsneutral erhoht.

Es ergibt sich die folgende Anpassungsbuchung zum 1.1.2020:
3.036 € an 2.200 €

836 €

Per Kapitalkonto S Kapitalkonto A

USt-Verbindlichkeit

b) Warenbestand
Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode:

BilPo 31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019

Warenbestand

StB 100.000 € 120.000 € 130.000 € Differenz

PB 150.000 € 200.000 € 215.000€ | J = +85.000 €

BilPo BGA PB +150.000 € +200.000 € +215.000 €

BilPo BGA StB -100.000 € -120.000 € -130.000 €

Unterschied +50.000 € +80.000 € +85.000 €

ggi. Vj. oe| L -soo00€| > -80.000€

Gewinnausw. +50.000 € +30.000 € +5.000€ | X+85.000€
Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode:

BilPo 31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019

Warenbestand

StB 100.000 €|20-999€ 120,000 €[~ 19-099€ . 130,000 € Differenz

PB 150.000 €| 22-099€ . 500.000 € [~ 1>-099€ . 515000€| | =+85.000€

Aufwand PB | -100.000 € +50.000 € +15.000 €

Aufwand StB | +150.000 € -20.000€ -10.000€

Gewinnausw. | +50.000 € +30.000€ +5.000€| X+85.000€

Die Anpassungsbuchung zum 1.1.2020 lautet dementsprechend wie
folgt:

85.000€ an 42.500€

42.500€

Per Warenbestand Kapitalkonto A

Kapitalkonto S

c) Aufwendungen fiir die Jagden

Die Aufwendungen fiir Jagden sind gem. § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 4 EStG
als nichtabzugsfahige Betriebsausgaben zu behandeln. Der Betriebs-
priifer hat somit den Gewinn in jedem Jahr auBerhalb der Bilanz um
10.000 € erhoht. Demzufolge ergeben sich keine Auswirkungen auf
Bilanzposten, so dass auch eine Anpassungsbuchung entfallt.

d) Gewerbesteuer-Riickstellung

Fir Zwecke der Berechnung der GewsSt-Riickstellung sind die
Gewinndanderungen aufgrund der Prifungsfeststellungen zusam-
menzufassen:

Teilziffer 2017 2018 2019
Tz. a) +11.000 € | +24.000 € + 15.000 €
Tz. a) +1.200 € +1.300 € +1.900 €
Tz. b) +50.000 € | +30.000 € + 5.000 €
Tz. ) +10.000 € | +10.000 € + 10.000 €
Summe + 72200 € | +65.300 € 31.900 €
x 3,5 % Messzahl 2.527 € 2.285 € 1116 €
x 350 % Hebesatz 8.844 € 7.997 € 3.906 €
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Da die GewsSt selbst gem. § 4 Abs. 5b EStG eine nichtabzugsfahige
Betriebsausgabe darstellt, ergeben sich durch die GewSt-Erh6hun-
gen des T keine Auswirkungen auf den steuerpflichtigen Gewinn.

Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzpostenmethode:

BilPo 31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019
Warenbestand

StB -90.000 € -90.000 € -90.000 € Differenz
PB -98.844 € -106.841 € -110.747 € | ) =-20.747 €
BilPo BGA PB -98.844 € -106.841 € -110.747 €

BilPo BGA StB +90.000 € +90.000 € +90.000 €

Unterschied -8.844€ -16.841€ -20.747 €

ggii. Vj. 0€ ‘\—> +8.844 € ‘\—> +16.841 €

Gewinnausw. -8.844 € -7.997 € -3.906€ | X-20.747 €

Mehr- und Weniger-Rechnung nach der GuV-Methode:

BilPo 31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019
Warenbestand

StB -90.000€|—— %€y -90.000€| € -90.000€ Differenz
PB -98.844€| 1297 €y 106.841€[ 2200 €5 _110.747¢€| | =-20.747 €
Aufwand PB -98.844€ -7.997¢€ -3.906 €

Aufwand StB +90.000 € 0€ 0€

Gewinnausw. -8.844€ ~7.997€ T3.906€| X-20.747¢€

Die Anpassungsbuchung zum 1.1.2020 lautet dementsprechend wie
folgt:

Per Kapitalkonto A 10.374 €

Kapitalkonto S 10.373€* an GewsSt-Riickstellung  20.747 €

*Rundungsdifferenz, da GewSt-RSt eine ungerade Zahl ist.

Werden samtliche Anpassungsbuchungen zu einem Buchungssatz
zusammengefasst, ergeben sich die folgenden Werte:

Per Kapitalkonto A 174 €

Warenbestand 85.000€ an Kapitalkonto S 54.091€
GewsSt-Riickstellung  20.747 €
USt-Verbindlichkeit ~ 10.336€

2. Fortentwicklung der Bilanzposten, Entnahmen/Einlagen zum
31.12.2020 und Gewinnauswirkungen fiir das Wj. 2020

a) Umsatzsteuer

Die Zahlung der USt aufgrund der BP stellt keine Betriebsausgabe im

Wj. 2020 dar, sondern muss gewinnneutral ausgebucht werden.

Per USt-Verbindlich- 10.336€ an Sonstiger betrieb- 10336 €

keit licher Aufwand
Gewinnauswirkung 2020:

Weniger sonstiger betrieblicher Aufwand +10.336 €

b) Warenbestand

Waren sind notwendiges Betriebsvermoégen und Gesamthandsver-
mogen (R 4.2 Abs. 2 Satz 1 EStR, § 124 Abs. 1 HGB) sowie
Umlaufvermégen (§ 247 Abs. 2 HGB i. U, R 6.1 Abs. 2 EStR).
Bewertung gem. § 253 Abs. 1 und 4 HGB, § 6 Abs. 1 Nr. 2 EStG mit AK
oder niedrigerem beizulegendem Wert bzw. niedrigerem Teilwert.

Laut Sachverhalt wurde der Warenbestand im Jahr 2020 vollstandig
veraufRert. Damit ware der Warenbestand grds. zum 31.12.2019 i. H.
von 130.000 € als Wareneinsatz (= Aufwandskonto) bzw. Aufwand
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aus Bestandsminderung auszubuchen. Allerdings ist zu beriicksich-
tigen, dass der Betriebspriifer den Warenbestand in den Priifungs-
jahren erfolgswirksam um 85.000 € erhoht hat. Nachdem der
Warenbestand zum 1.1.2020 erfolgsneutral an das Ergebnis der BP
angepasst wurde, muss es nun in 2020 zu einem gegenldufigen
Effekt kommen: Der Wareneinsatz bzw. der Aufwand aus Bestands-
minderung erhoht sich dementsprechend um 85.000 €.

Per Wareneinsatz/ 215.000 € an Warenbestand 215.000 €
Aufwand aus Bestands-

minderung

Gewinnauswirkung 2020:

Mehr Wareneinsatz bzw.
Aufwand aus Bestands-

minderung + 85.000 € (bezogen auf BP)

bzw. + 215.000 € (bezogen auf
Buchungssatz)

c) Aufwendungen fiir die Jagden

Beziiglich der Aufwendungen fiir Jagden liegen keine Auswirkungen
auf Bilanzposten vor, so dass auch keine Fortentwicklung vorzu-
nehmen ist.

d) Gewerbesteuer-Riickstellung

Die GewsSt-Riickstellung wurde It. Sachverhalt im Wj. 2020 bezahilt,
so dass sie in der Bilanz zum 31.12.2020 nicht mehr auszuweisen ist.
Der im Sachverhalt angegebene Buchungssatz im Zahlungszeit-
punkt (GewSt-RSt an Bank) war somit korrekt und soll hier nur der
Vollstandigkeit halber mit den tatsachlichen Zahlen dargestellt
werden:

Per GewSt-Riickstel- 20.747€ an Bank
lung

20.747 €

Denkbar ware es auch gewesen, wenn der Mandant bei Erhalt des
Bescheids liber den GewSt-Messbetrag gebucht hatte:

Per GewSt-Rlickstel- 20.747€ an GewsSt-Verbindlich-  20.747 €
lung keit

Und dann bei Zahlung:
Per GewSt-Verbind- 20.747€ an Bank 20.747 €

lichkeit

In beiden Fallen ergibt sich keine Gewinnauswirkung fiir das Jahr
2020.
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FALLSTUDIE

Anpassungsbuchungen an eine
Betriebsprifung

Teil 1I: Kapitalgesellschaften

Prof. Dr. Gernot Brahler und Daniel Sahm*

In Teil | dieser Fallstudie in der letzten SteuerStud-Ausgabe wurden bereits die Anpassungsbuchungen an
eine Betriebspriifung (BP) fiir die Rechtsformen Einzelunternehmen und Personengesellschaften erliutert.*
Dabei wurden sowohl die Mehr- und Weniger-Rechnung nach der Bilanzposten- und nach der GuV-Methode
veranschaulicht als auch die Technik der Kapitalanpassung vorgestellt. Bei Einzelunternehmen kann der
Bilanzenzusammenhang durch ein Ansprechen des gednderten Bilanzpostens und des (Anfangs-)Kapital-
kontos hergestellt werden; bei Personengesellschaften erfolgt dies durch das Ansprechen des gednderten
Bilanzpostens und des (Anfangs-)Kapitalkontos des bzw. der betroffenen Gesellschafter. Problematisch ist
bei Kapitalgesellschaften allerdings, dass das Kapital i. S. des § 266 Abs. 3 A HGB nicht verdndert werden
darf; infolgedessen erfolgt regelmaRig eine Buchung gegen den sog. steuerlichen Ausgleichsposten. Grund
genug, die Anpassungsbuchungen an eine BP fiir Kapitalgesellschaften — und dabei insbesondere den
steuerlichen Ausgleichsposten —, als ein Thema, das Sie (nicht nur) fiir die StB-Priifung sicher beherrschen

miissen, grundlegend zu erldutern und mithilfe von Fallbeispielen zu veranschaulichen.

I. Basiswissen zum
steuerlichen Ausgleichsposten

1. Anpassung der Handelsbilanzen an die
Priiferbilanzen

GemaR der IDW-Stellungnahme zur Rechnungslegung —
Anderung von Jahres- und Konzernabschliissen (IDW RS
HFA 6) v. 12.4.2007 konnen i. R. einer BP aufgedeckte Fehler
der Handelsbilanz (HB) in laufender Rechnung korrigiert
werden, sofern die Fehler nicht so schwerwiegend sind, dass
eine Nichtigkeit vorliegt. Folglich bleiben die HB im Priifungs-
zeitraum regelmafig unverandert. Die Korrektur in laufender
Rechnung bedeutet, dass die Feststellungen der BP einen
laufenden Geschaftsvorfall zu Beginn des ersten Jahres nach
Ablauf des Priifungszeitraums darstellen.?

Zur Verdeutlichung dient das nachfolgende Beispiel:

m Bei einer GmbH findet eine BP der Jahre 2018-2020
statt. Dabei findet die BP mehrere Fehler sowohl in den HB als auch
in den Steuerbilanzen (StB). Diese Fehler sind allerdings nicht so
schwerwiegend, dass sie zu einer Nichtigkeit der HB fiihren wiirden.
Somit erfolgt die Anpassung der HB an die Priiferbilanz (PB) zum
1.1.2021.

Die Anpassung wird in der hier bestehenden Fallkonstellation
handelsrechtlich (im Unterschied zur steuerbilanziellen Behand-
lung!) erfolgswirksam vorgenommen, d. h. die Anpassungen werden
gegen sonstige betriebliche Ertrage bzw. sonstige betriebliche Auf-
wendungen gebucht. Kommt es i. R. der BP zu Mehrsteuern, werden
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diese unter ,Steuern vom Einkommen und vom Ertrag“ bzw. unter
. . 3
,sonstigen Steuern“ ausgewiesen.

2. Anpassung der Steuerbilanzen an die
Priiferbilanzen

a) Eigenkapital einer Kapitalgesellschaft

Bei Einzelunternehmen und Personengesellschaften erfolgt
die Anpassung der i. R. der BP gednderten Bilanzposition(en)
gegen das Kapitalkonto des Einzelunternehmers bzw. die
Kapitalkonten der betroffenen Gesellschafter. Bei Kapitalge-
sellschaften besteht dabei das Problem, dass das Eigenkapital
gem. § 266 Abs. 3 A HGB aus fiinf verschiedenen Positionen
besteht:

Aktivseite  Passivseite
AV A. Eigenkapital
uv I. Gezeichnetes Kapital = Einlagen der Gesellschafter

II. Kapitalriicklage = Einlagen der Gesellschafter

Ill. Gewinnriicklagen = Versteuerte Gewinne aus Vj.

IV. Gewinnvortrag = Versteuerte Gewinne aus Vj.

V. Jahresiiberschuss = Laufender Gewinn

*  Prof. Dr. Gernot Brahler ist als Dozent in den Bereichen Bilanzsteuerrecht, Kdrperschaftsteuer und
Umwandlungssteuerrecht fiir das Wiirzburger Lehrgangswerk WLW tdtig. Dariiber hinaus ist er Autor
zahlreicher Lehrbiicher und der NWB-QuizApp ,Wer wird Steuer-Experte”. Daniel Sahm, Diplom-Finanzwirt
(FH), Steuerberater, Fachberater fiir internationales Steuerrecht ist Partner der Gartner & Sahm Steuerberater
Partnerschaft mbB, Rottenburg an der Laaber und Dozent beim WLW fiir Bilanzsteuerrecht und
Internationales Steuerrecht.

1 Vgl. Bréhler, SteuerStud 9/2021 S. 603 NWB QAAAH-81942, zzgl. ,Blaupause” zur Bilanzpostenmethode und
GuV-Methode, SteuerStud 9/2021 S. 587 NWB ZAAAH-81939.

2 Vgl IDW RS HFA 6, Rz. 4, 15 ff,, 21, 27 ff,, 33.

3 Vgl. IDW RS HFA 6, Rz. 36.
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Diese handelsrechtlichen Eigenkapitalpositionen werden
gesellschaftsrechtlich festgelegt und konnen ausschlieflich
durch Entscheidungen der verantwortlichen Organe, d. h.
durch gesellschaftsrechtliche Handlungen, beeinflusst wer-
den.* Aus diesem Grund wird fiir Zwecke der Anpassung an
die PB auf Ebene der StB der sog. steuerliche Ausgleichs-
posten verwendet.

Sowohl in Klausuren als auch in der Praxis bestehen aller-

dings noch zwei weitere Methoden zur Anpassung der ersten

StB im Anschluss an eine BP®, die akzeptiert werden konnen,

aber aus den genannten Griinden streng betrachtet nicht

korrekt und damit nicht zulassig sind:

> erfolgswirksame Anpassungsbuchung und auRerbilan-
zielle Korrektur, d. h. eine erfolgswirksame Verbuchung
der durch die BP vorgenommenen Bilanzanderungen
innerhalb der StB und eine auferbilanzielle Korrektur zur
Vermeidung einer doppelten Besteuerung (einmal durch
die Anderung der in der Vergangenheit liegenden Pri-
fungsjahre durch die BP und dann ein zweites Mal durch
die erfolgswirksame Anpassung an die Buchfiihrung im
Anschluss an die Priifungsjahre);

> erfolgsneutrale Anpassungsbuchung iiber das Gewinn-
vortragskonto, d. h. unmittelbare Verwendung des
Gewinnvortrags als Gegenkonto der Bilanzanderungen
anstelle des steuerlichen Ausgleichspostens.

b) Eigenschaften des steuerlichen Ausgleichspostens

Der steuerliche Ausgleichsposten ist ein Bestandteil des
Eigenkapitals der Kapitalgesellschaft in der StB und erfasst
das Mehr- bzw. Minderkapital aufgrund der Priifungsfest-
stellungen. Dabei werden die Abweichungen zwischen HB und
StB in Form von Mehr- und/oder Mindergewinnen des
laufenden Jahres und der Vorjahre im steuerlichen Ausgleichs-
posten dargestellt. Der steuerliche Ausgleichsposten ent-
spricht somit der Summe der Abweichungen zwischen den
Posten der HB und der StB.° Diese Eigenschaft hat der
steuerliche Ausgleichsposten mit dem Kapitalkonto als Gegen-
konto fiir die i. R. einer BP gednderten StB von Einzelunter-
nehmen und Personengesellschaften gemein. Eine weitere
Gemeinsamkeit besteht darin, dass weder der steuerliche
Ausgleichsposten noch das Kapital im Anschluss an die vollzo-
gene Anpassungsbuchung noch einmal direkt bebucht werden.

Die erfolgsneutrale Anpassung der StB an die Bilanz-
anderungen einer BP erfolgt zum 1.1. des ersten
Anschlussjahres an die BP in Abhangigkeit von der
Rechtsform des gepriiften Betriebs:

Bei Einzelunternehmen und Personengesellschaften:
Per Aktivposten an Kapitalkonto

Passivposten

Bei Kapitalgesellschaften:
Per Aktivposten an Steuerlicher Ausgleichsposten

Passivposten
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Der steuerliche Ausgleichsposten steht entweder auf der
Aktivseite (Minderkapital) oder auf der Passivseite (Mehr-
kapital) der StB. Er muss fortgefiihrt bzw. angepasst werden,
bis die Abweichungen zwischen HB und StB vollstandig
aufgeldst sind.

Da i. R. der BP regelmaRig der StB-Gewinn erhoht wird, ist der
steuerliche Ausgleichsposten i. d. R. auf der Passivseite zu
buchen. Dementsprechend wird der steuerliche Ausgleichs-
posten regelmaRig insbesondere durch die folgenden Anpas-
sungen gemindert:

Bei dem gleichen Fehler in Handels- und Steuerbilanz:

> Aktivierung statt Aufwand in Handels- und Steuerbilanz
Wourde in HB und StB eine Aktivierung von Aufwendungen
unterlassen und nimmt dann die BP eine entsprechende
Aktivierung in der StB im Priifungszeitraum erfolgswirk-
sam vor, erfolgt in der StB im ersten Jahr nach Ablauf des
Priifungszeitraums die Aktivierung gegen den steuerlichen
Ausgleichsposten: Per Aktivposten an steuerlicher Aus-
gleichsposten. In der HB erfolgt ebenfalls die Aktivierung
in gleicher Hohe, nur erfolgswirksam gebucht: Per Aktiv-
posten an Erlose.
Da nunmehr der betroffene Aktivposten in HB und StB
gleich hoch ist, wird der steuerliche Ausgleichsposten
sofort im ersten Jahr nach der BP wieder auf Null reduziert.
Der Unterschied besteht damit nur bei der Anpassungs-
buchung, weil in der StB eine erfolgsneutrale Verbuchung
(Gewinnauswirkung hat sich in den Priifungsjahren erge-
ben!), in der HB dagegen eine erfolgswirksame Verbu-
chung stattgefunden hat. AuRerdem erfolgt in der StB eine
Anpassung im Wj. nach Ablauf des Priifungszeitraums,
handelsrechtlich hingegen in laufender Rechnung des
ersten offenen Jahresabschlusses.

> Niedrigere Bewertung von Riickstellungen in HB und StB
Ebenfalls haufig sowohl in Klausuren als auch in der Praxis
ist die durch den Prifer vorgenommene niedrigere
Bewertung von Riickstellungen in HB und StB in jeweils
gleicher Hohe. In der StB erfolgt im ersten Jahr nach Ablauf
des Priifungszeitraums die Kiirzung mit dem steuerlichen
Ausgleichsposten als Gegenkonto: Per Riickstellung an
steuerlicher Ausgleichsposten. In der HB erfolgt die
Kiirzung in gleicher Hohe, nur erfolgswirksam gebucht:
Per Riickstellung an Erlose.
Die Riickstellung ist somit in HB und StB gleich hoch, so
dass der steuerliche Ausgleichsposten erneut unmittelbar
im ersten Jahr nach der BP wieder auf Null vermindert
wird. Der Unterschied besteht wiederum nur bei der
Anpassungsbuchung, da in der StB eine erfolgsneutrale
Verbuchung, in der HB dagegen eine erfolgswirksame
Verbuchung erfolgt ist. Auch hier kdnnen sich in zeitlicher
Hinsicht Unterschiede ergeben, wenn fiir die dem Prii-
fungszeitraum folgenden Geschaftsjahre bereits handels-
rechtliche Jahresabschlisse erstellt wurden.

4 Vgl. Duscha, Beilage zu NWB 26/2021 S. 32 NWB PAAAH-51650.
5 Vgl. Wiesch, SteuerStud 10/2010 S. 512 NWB CAAAD-52514.
6 Vgl Ley, KOSDI 2020 S. 21733.
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Bei Unterschieden zwischen Handels- und Steuerbilanz:

> Mehr-AfA in der Steuerbilanz im Verhiltnis zur Handels-
bilanz reduziert den steuerlichen Ausgleichsposten
Da die BP regelmdBig im Priifungszeitraum in der StB
Aktivierungen von handelsrechtlichen Aufwendungen
vornimmt (z. B. anschaffungsnahe Herstellungskosten
gem. § 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG), ergibt sich fuir die Folgejahre
eine hohere steuerliche AfA. Diese hohere steuerliche AfA
reduziert den steuerlichen Ausgleichsposten, bis schlief3-
lich das Wirtschaftsgut in beiden Bilanzen vollstandig
abgeschrieben ist bzw. bei VerduRerung ausgebucht wird.

> Hoherer Aufwand in der Steuerbilanz im Verhéltnis zur
Handelsbilanz reduziert den steuerlichen Ausgleichsposten
Im Rahmen der BP wird ebenfalls regelmaRig ein Aufwand
aus dem Priifungszeitraum in spatere VZ verlagert, z. B. die
Abzinsung von Darlehen mit unbestimmter Dauer. Der
Aufwand ist dann dementsprechend in der StB im spate-
ren Jahr der Zahlung geltend zu machen. Wenn dies der
Fall ist, wird der steuerliche Ausgleichsposten gemindert
bzw. aufgelost.

3. Grundfille zum steuerlichen Ausgleichsposten
Der steuerliche Ausgleichsposten wird im Folgenden anhand
einfacher Fallbeispiele verdeutlicht.

IIEYY- /inderung BP mit HB = StB (Warenbestand um 40.000 €
zu niedrig):

Bei der Joker GmbH findet im Jahr 2021 eine BP der Jahre 2018-2020
statt. Die Anderungen der BP betreffen ausschlieRlich das Jahr 2020.
Die Betriebspriiferin Brunhilde Wayne (W) stellt fest, dass die Joker
GmbH im Jahr 2020 den Warenbestand i. H. von 40.000 € aufgrund
eines Versehens weder handelsrechtlich noch steuerrechtlich akti-
viert hat und erhéht dementsprechend den Gewinn des Jahres 2020
um 40.000 €.

HB und StB der Joker GmbH zum 31.12.2020 vor BP sehen wie folgt
aus:

Aktiva HB = StB Joker GmbH 31.12.2020 Passiva
Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Warenbestand 0 € |Jahresiiberschuss 0€

25.000 € 25.000 €

Aufgabe: Geben Sie sowohl fiir die StB als auch fiir die HB die
Anpassungsbuchung an die BP wieder. Der Warenbestand soll sich
im Jahr 2021 nicht verandert haben. Entwickeln Sie den steuerlichen
Ausgleichsposten fiir das Jahr 2021 weiter.

Im In der StB der Joker GmbH ergibt sich die folgende
Anpassungsbuchung zum 1.1.2021:
Per Warenbestand 40.000 € an Steuerlicher

Ausgleichsposten 40.000 €

Damit stellt sich die StB der Joker GmbH zum 1.1.2021 wie folgt dar:

Handelsrechtlich hat die Anpassung an die PB zum 1.1.2021
erfolgswirksam zu erfolgen liber den Buchungssatz:

Per Warenbestand 40.000 € an Erlose 40.000 €

Beachte: Die erfolgswirksame Verbuchung ist nur fiir die HB korrekt,
nicht aber fiir die StB. Da die Betriebspriiferin W den Gewinn des
Jahres 2020 um 40.000 € erhoht hat, wiirde eine erneute Ver-
buchung des Warenbestands gegen Erlose im Jahr 2021 zu einer
doppelten Besteuerung fiihren!

Damit hat die HB der Joker GmbH zum 1.1.2021 das folgende
Aussehen:

Aktiva HB Joker GmbH 1.1.2021 Passiva
Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Warenbestand 40.000 € |Jahrestiberschuss 40.000 €

65.000 € 65.000 €

Laut Sachverhalt bleibt der Warenbestand unverandert. Allerdings
ist der Warenbestand mit den Anpassungsbuchungen in der StB und
in der HB nun mit 40.000 € jeweils in gleicher Hohe erfasst. Der
steuerliche Ausgleichsposten, der den Vermdgensunterschied zwi-
schen HB und StB zum Ausdruck bringt, ist daher in der StB wieder
zur Ganze aufzulésen. Dies erfolgt allerdings nicht durch eine
ausdriickliche Buchung, sondern der Gewinnvortrag ist in der StB
an den Wert It. HB erfolgsneutral anzupassen.

Der steuerliche Ausgleichsposten entwickelt sich wie folgt:

Stand steuerlicher Ausgleichsposten 1.1.2021 40.000 €
Abzgl. Minderung 2021 -40.000 €
= Stand steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2021 0€

Ausgehend vom Jahresiiberschuss It. HB ergibt sich der folgende
Gewinn laut StB:

Jahresiiberschuss HB 2021 40.000 €
Abzgl. Minderung 2021 - 40.000 €
= Gewinn It. StB 2021 0€

Dieses Ergebnis ist sachgerecht, um eine Doppelbesteuerung der
Erhéhung des Warenbestands i. H. von 40.000 € zu vermeiden.

m Anderung BP mit HB = StB (Aktivierung mit 3 Jahren
Nutzungsdauer statt Aufwand):

Bei der Logan GmbH findet im Jahr 2021 eine BP der Jahre
2018-2020 statt. Die Anderungen der BP betreffen ausschlieBlich
das Jahr 2020. Die Betriebspriiferin Sabine Wolfer (W) stellt fest, dass
die Logan GmbH im Jahr 2020 eine am 5.1.2020 angeschaffte
Maschine mit Anschaffungskosten (AK) i. H. von 100.000 € und
Nutzungsdauer (ND) von 3 Jahren sowohl handelsrechtlich als auch
steuerrechtlich sofort als Aufwand geltend gemacht hat. Sie erh6ht
daher den Gewinn des Jahres 2020 um 100.000 € abzgl. AfA fiir
1 Jahr = 66.667 €.

HB und StB der Logan GmbH zum 31.12.2020 vor BP sehen wie folgt
aus:

Aktiva StB Joker GmbH 1.1.2021 Passiva
- Aktiva HB = StB Logan GmbH 31.12.2020 Passiva
Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Warenbestand 40.000 € | Steuerlicher Bank 25.000 € | Sstammkapital 25.000 €
Ausgleichsposten 40.000 € Maschine 0 € |Jahresiiberschuss 0€
65.000 € 65.000 € 25.000 € 25.000 €
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Aufgabe: Geben Sie sowohl fiir die StB als auch fiir die HB die
Anpassungsbuchung an die BP wieder. Entwickeln Sie den steuer-
lichen Ausgleichsposten fiir das Jahr 2021 weiter.

Im In der StB der Logan GmbH ergibt sich die folgende
Anpassungsbuchung zum 1.1.2021:

Steuerlicher
Ausgleichsposten

Per Maschine 66.667 € an

66.667 €

Damit stellt sich die StB der Logan GmbH zum 1.1.2021 wie im
Folgenden dargestellt dar:

Aktiva StB Logan GmbH 1.1.2021 Passiva

Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Maschine 66.667 € | Steuerlicher

Ausgleichsposten 66.667 €

91.667 € 91.667 €

Handelsrechtlich hat die Anpassung an die PB zum 1.1.2021
erfolgswirksam zu erfolgen liber den Buchungssatz:

Per Maschine 66.667 € an Erlose 66.667 €

Damit hat die HB der Logan GmbH zum 1.1.2021 das folgende
Aussehen:

Aktiva HB Logan GmbH 1.1.2021 Passiva

Bank 25.000 € |Stammkapital 25.000 €
Maschine 66.667 € | Steuerlicher

Ausgleichsposten 66.667 €

91.667 € 91.667 €

Durch die Anpassungsbuchungen in der StB und in der HB ist die
Maschine nun mit 66.667 € in beiden Bilanzen in gleicher Hohe
erfasst. Der steuerliche Ausgleichsposten, der den Vermogensunter-
schied zwischen HB und StB zum Ausdruck bringt, ist daher in der
StB wieder zur Ganze aufzul6sen. Erneut erfolgt in der StB eine
erfolgsneutrale Anpassung des Gewinnvortrags.

Zusatzlich ist sowohl in der HB als auch in der StB noch die AfA fiir
das Jahr 2021 einzubuchen:

Per AfA 33.333 € an Maschine 33.333 €

Somit sieht die HB der Logan GmbH zum 31.12.2021 wie im
Folgenden dargestellt aus:

Aktiva HB Logan GmbH 31.12.2021 Passiva
Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Maschine 33.334 € | Jahresiiberschuss 33.334 €

58.334 € 58.334 €

Der steuerliche Ausgleichsposten entwickelt sich wie folgt:

Stand steuerlicher Ausgleichsposten 1.1.2021 66.667 €
Abzgl. Minderung 2021 - 66.667 €
= Stand steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2021 0€

Ausgehend vom Jahresiiberschuss It. HB ergibt sich der folgende
Gewinn laut StB:

Jahresiiberschuss HB 2021 33.334 €
Abzgl. Minderung 2021 - 66.667 €
= Verlust It. StB 2021 -33.333 €
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Dieses Ergebnis ist erneut sachgerecht: In der StB muss sich ein
Verlust ergeben und in der HB ein Gewinn, da die Aktivierung in der
StB erfolgswirksam im Priifungsjahr 2020 vorgenommen wurde, in
der HB dagegen erfolgswirksam erst im ersten Wj. nach Ablauf des
Prifungszeitraums, d. h. 2021.

I} inderung BP mit HB # StB (Drohverlust-Riickstellung):

Bei der Parker GmbH findet im Jahr 2021 eine BP der Jahre
2018-2020 statt. Die Anderungen der BP betreffen ausschlieRlich
das Jahr 2020. Die Betriebspriiferin Mary Jane Watson (W) stellt fest,
dass die Parker GmbH im Jahr 2020 die handelsrechtlich korrekte
Drohverlust-Riickstellung i. H. von 100.000 € entgegen § 5 Abs. 4a
EStG auch steuerrechtlich passiviert hat und erhéht dementspre-
chend den steuerlichen Gewinn des Jahres 2020 um 100.000 €.

HB und StB der Parker GmbH zum 31.12.2020 vor BP sehen wie folgt
aus:

Aktiva HB = StB Parker GmbH 31.12.2020 Passiva
Bank 125.000 € | Stammkapital 25.000 €
Jahresiiberschuss 0€

Drohverlust-
Riickstellung 100.000 €
125.000 € 125.000 €

Aufgabe: Geben Sie sowohl fiir die StB als auch fiir die HB die
Anpassungsbuchung an die BP wieder. Entwickeln Sie den steuer-
lichen Ausgleichsposten fiir das Jahr 2021 weiter.

Im In der StB der Parker GmbH ergibt sich die folgende
Anpassungsbuchung zum 1.1.2021:

Steuerlicher
Ausgleichsposten

Per Drohverlust- an

Riickstellung 100.000 € 100.000 €

Damit stellt sich die StB der Parker GmbH zum 1.1.2021 wie folgt
dar:

Aktiva StB Parker GmbH 1.1.2021 Passiva

Bank 125.000 € | Stammkapital 25.000 €
Steuerlicher

Ausgleichsposten 100.000 €

125.000 € 125.000 €

Handelsrechtlich ergibt sich keine Anpassungsbuchung, denn die
Drohverlust-Riickstellung wurde korrekt bilanziert. Der steuerliche
Ausgleichsposten bleibt somit unverandert in der StB des Jahres
2021 bestehen. Dies ist so lange der Fall, bis die Aufwendungen bzgl.
der Drohverlust-Riickstellung realisiert werden oder diese aus
anderen Griinden aufzuldsen ist und wieder ein Gleichlauf zwischen
HB und StB besteht.

FALL 2A — FORTSETZUNG Die Drohverlust-Riickstellung ist auf-

grund einer fiir die Parker GmbH giinstigen Situation Ende des
Jahres 2022 entfallen und dementsprechend aufzulésen.

Im Die Drohverlust-Riickstellung in HB und StB hat den
gleichen Wertansatz, namlich 0 €. Der steuerliche Ausgleichsposten,
der den Vermogensunterschied zwischen HB und StB zum Ausdruck
bringt, ist daher in der StB wiederum zur Ganze aufzul6sen. Erneut
wird in der StB der Gewinnvortrag erfolgsneutral an den Wert It. HB
angepasst.
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Der steuerliche Ausgleichsposten entwickelt sich wie folgt:

Per Firmenwert  20.000 € an Steuerlicher

. . Ausgleichsposten 20.000 €
Stand steuerlicher Ausgleichsposten 1.1.2021 100.000 €
Abzgl. Minderung 2021 0€ Damit stellt sich die StB der Castle GmbH zum 1.1.2021 wie im
Abzgl. Minderung 2022 -100.000 € Folgenden dargestellt dar:
= Stand steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2022 0€ Aktiva StB Castle GmbH 1.1.2021 Passiva
Bank 25.000 € | Stammkapital 25.000 €
Ausgehend vom Jahresiiberschuss It. HB ergibt sich der folgende ) .
. Firmenwert 140.000 € | Gewinnvortrag 120.000 €
Gewinn laut StB:
. Steuerlicher
Jahresiiberschuss HB 2022 100.000 € Ausgleichsposten 20.000 €
Abzgl. Minderung 2022 -100.000 € 165.000 € 165.000 €
= Gewinn It. StB 2022 0€

Dieses Ergebnis ist erneut sachgerecht, weil weder die Bildung noch
die Auflésung einer Drohverlust-Riickstellung in der StB Auswirkun-
gen auf den Gewinn haben kdnnen.

LR Anderung BP mit HB # StB (Firmenwert):

Bei der Castle GmbH findet 2021 eine BP der Jahre 2018-2020 statt.
Die Anderungen der BP betreffen ausschlieRlich das Jahr 2020. Der
Jahresiiberschuss 2020 betrdgt ohne Berlicksichtigung der AfA auf
den Firmenwert 150.000 €, der Jahresiiberschuss 2021 ohne
Beriicksichtigung der AfA auf den Firmenwert 0 €.

Die Betriebspriiferin Wanda Wenom (W) stellt fest, dass die Castle
GmbH im Januar 2020 einen Firmenwert zu AK von 150.000 €
erworben hat. Die handelsrechtliche Nutzungsdauer von 5 Jahren
wurde auch steuerlich entgegen § 7 Abs. 1 Satz 3 EStG angewendet.
W erh6ht dementsprechend den steuerlichen Gewinn des Jahres
2020 um (150.000 € / 5 Jahre =) 30.000 € (HB) abzgl. (150.000 € / 15
Jahre =) 10.000 € (StB), d. h. 20.000 €.

Handelsrechtlich ergibt sich keine Anpassungsbuchung, weil der
Firmenwert in dem hier vorliegenden Fall handelsrechtlich korrekt
gebucht wurde.

Bei diesem Sachverhalt besteht nun das Problem, dass der Firmen-
wert in der HB mit 30.000 € jahrlich und in der StB nur mit 10.000 €
jahrlich abgeschrieben wird. Damit wird der Unterschied zwischen
HB und StB zundchst groRer, so dass auch der steuerliche Aus-
gleichsposten zunimmt!

Die Buchung in der HB lautet demnach fiir das Jahr 2021:

Per AfA 30.000 € an Firmenwert  30.000 €
Die Buchung in der StB ist wie folgt vorzunehmen:
Per AfA 10.000 € an Firmenwert 10.000 €

Der steuerliche Ausgleichsposten entwickelt sich dariiber hinaus wie
folgt:

Stand steuerlicher Ausgleichsposten 1.1.2021 20.000 €

HB und StB der Castle GmbH zum 31.12.2020: Zzgl. Minder-AfA 2021 20.000 €

Aktiva HB = StB Castle GmbH 31.12.2020 Passiva = Stand steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2021 40.000 €
Bank 25.000 € | St kapital 25.000 € . . .

an ammiapita Ausgehend vom Jahresiiberschuss It. HB ergibt sich der folgende

Firmenwert 120.000 € |Jahresuiberschuss 120.000 € Gewinn laut StB:
145.000 € 145.000 € Jahresiiberschuss HB 2021 -30.000 €
. . . . . . Zzgl. Minder-AfA 2021 20.000
Aufgabe: Geben Sie sowohl fiir die StB als auch fiir die HB die zgl. Minder 0 _20000€
= Gewinn It. StB 2021 -10.000 €

Anpassungsbuchung an die BP wieder. Entwickeln Sie den steuer-
lichen Ausgleichsposten fiir das Jahr 2021 weiter.

Im In der StB der Castle GmbH ergibt sich die folgende
Anpassungsbuchung zum 1.1.2021:

Dieses Ergebnis ist erneut sachgerecht, da sich in der StB ein Verlust
von (150.000 € / 15 Jahre =) - 10.000 € und in der HB ein Verlust von
(150.000 € / 5 Jahre =) - 30.000 € ergeben muss.

Entwicklung des steuerlichen Ausgleichspostens fiir den gesamten relevanten Zeitraum im Uberblick

Ansatz 1.1.2021 31.12.2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027
StB 140.000 € 130.000 € 120.000 € 110.000 € 100.000 € 90.000 € 80.000 € 70.000 €
HB 120.000 € 90.000 € 60.000 € 30.000 € 0€ 0€ 0€ 0€
Stl. APO 20.000 € 40.000 € 60.000 € 80.000 € 100.000 € 90.000 € 80.000 € 70.000 €
Ansatz 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034
StB 60.000 € 50.000 € 40.000 € 30.000 € 20.000 € 10.000 € 0€
HB 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0€ 0€
Stl. APO 60.000 € 50.000 € 40.000 € 30.000 € 20.000 € 10.000 € 0€
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Zwischen HB und StB bestehen unterschiedliche Wert-
ansdtze. Bei einer mittelgroBen und einer groRen
Kapitalgesellschaft konnten aktive latente Steuern
abgegrenzt werden (§ 274 Abs. 1 Satz 2 HGB). Da
steuerlich keine latenten Steuern abgegrenzt werden
durfen, kame es insoweit zu einer Minderung des
steuerlichen Ausgleichspostens.

Il. Umfassendes Fallbeispiel

IZER- Pauer GmbH / BP fiir die Wj. 2016-2018:

Im September 2019 fand eine steuerliche AuBenpriifung/BP bei der
Pauer GmbH fiir den Prifungszeitraum 2016-2018 statt. Die
Betriebspriiferin hatte ausschlieRlich Feststellungen, die das Kalen-
derwirtschaftsjahr (Wj.) 2018 betreffen. Der BP-Bericht wurde der
Pauer GmbH im Februar 2020 tbersandt (also nicht im Jahr 2019 als
erstem Folgejahr nach der BP!).

Die Pauer GmbH hatte nachtragliche Herstellungskosten (HK) fiir ein
Betriebsgebaude, die im Januar des Wj. 2018 angefallen sind, als
sonstige betriebliche Aufwendungen verbucht. Das Betriebsgebdude
wurde unter Berlicksichtigung einer zutreffenden AfA i. H. von 3 %
der urspriinglichen HK i. H. von 800.000 € in HB und StB zum
31.12.2018 mit 280.000 € angesetzt. Die Priiferin aktivierte die
nachtraglichen HK zutreffend i. H. von 100.000 € und berticksichtigte
eine zutreffende AfA fiir das Wj. 2018 i. H. von 3.000 €. In den Wj.
2019 und 2020 wurde die Abschreibung weiterhin von den
urspriinglichen HK vorgenommen.

AuRRerdem wurde von der Pauer GmbH im Wj. 2018 eine Drohver-
lust-Riickstellung in der HB i. H. von 60.000 € zutreffend passiviert.
Steuerlich wurde die Drohverlust-Riickstellung Gbernommen. Die
Priiferin lieB die Drohverlust-Riickstellung aufgrund von § 5 Abs. 4a
Satz 1 EStG in der StB nicht zu. Im Wj. 2019 wurde die Drohverlust-
Riickstellung zutreffend auf 100.000 € in der HB aufgestockt. Ab dem
Wj. 2020 sind die Griinde fiir die Bildung der Drohverlust-Riick-
stellung entfallen, so dass die Riickstellung in der HB vollstandig
gewinnerhohend aufgel6st wurde. Abweichende steuerliche Wert-
ansatze wurden nicht gebildet.

Der Alleingesellschafter-Geschaftsfiihrer der Pauer GmbH hatte
seiner GmbH ein unverzinsliches Darlehen i. H. von 50.000 €
gewdhrt. Die Priiferin zinste das Darlehen zum 31.12.2018 auf
unbestimmte Dauer ab und berlicksichtigte das Schulddarlehen in
der PB nur mit 25.150 €. Im Wj. 2020 wurde das Darlehen mit
30.000 € getilgt; eine Verzinsung wurde weiterhin nicht vorge-
nommen. In der HB und StB zum 31.12.2020 wurde das Darlehen mit
dem verbleibenden Riickzahlungsbetrag i. H. von 20.000 € angesetzt.
Abweichende steuerliche Wertansatze wurden nicht gebildet.

Die Betriebspriiferin stellte auBerdem fest, dass die Pauer GmbH an
ihren Gesellschafter-Geschaftsfiihrer einen Lagerplatz fiir 50.000 €
verkauft hatte, obwohl sich der Verkehrswert auf 150.000 € belief. In
Hohe der Wertdifferenz berlicksichtigte die Priiferin eine verdeckte
Gewinnausschiittung (vGA) und erhohte den Gewinn bei der Pauer
GmbH. Anfang Januar 2020 gewdhrte die Pauer GmbH ihrem
Gesellschafter-Geschaftsfiihrer zudem ein langfristiges, unverzinsli-
ches Darlehen i. H. von 100.000 €. Der angemessene Zins betrug 3 %.
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Die Darlehensforderung wurde in der HB und StB mit 100.000 €
angesetzt. Weitere Konsequenzen wurden aus dem Sachverhalt
nicht gezogen.

Aufgrund hoher steuerlicher Verlustvortrage ergab sich aufgrund der
Priiferfeststellungen keine Steuerbelastung. Das steuerliche Mehr-
kapital aufgrund der AuBenpriifung wurde {iber einen steuerlichen
Ausgleichsposten zum 31.12.2018 i. H. von 181.850 € abgebildet.

Im BP-Bericht wurde die Position ,Steuerlicher Ausgleichsposten
wie folgt erldutert:

HB PB | Unterschied
Gebaude 280.000 € | 377.000 € +97.000 €
Drohverlust-Riickstellung 60.000 € -| +60.000 €
Schulddarlehen 50.000 €| 25.150€| +24.850¢€
= Ausgleichsposten 31.12.2018 181.850 €

Aufgaben:

> Begutachten Sie, welche handelsrechtlichen und steuerrecht-
lichen Folgen sich aufgrund der BP in den Wj. 2019 und 2020
ergeben. Dabei sind die Bilanzansatze darzustellen; eine Beschrei-
bung der Bilanzposten (Ansatz dem Grunde und der Hohe nach)
ist nicht erforderlich.

> Die Gewinnauswirkung ist nach der GuV-Methode anzugeben.

Bearbeitungshinweise:

» Die Buchhaltung ist so eingerichtet, dass fiir Buchungen, die
handelsrechtlich und steuerrechtlich identisch sind, der
Buchungskreis ,Alle Bereiche” anzusprechen ist. Bei vom Han-
delsrecht abweichenden steuerrechtlichen Buchungen ist jeweils
in den besonderen Buchungskreisen ,Nur Handelsrecht und/
oder ,Nur Steuerrecht” zu buchen.

» Auf Steuerriickstellungen und die latente Steuerabgrenzung ist
nicht einzugehen.

> Soweit aufgrund der Feststellungen der BP Bilanzpositionen
beanstandet bzw. hinzugefiigt wurden, die auch handelsrecht-
liche Fehler sind, sind diese nicht schwerwiegend und erfordern
deshalb keine Korrektur der HB zum 31.12.2018 und 31.12.2019.
Die handelsrechtliche Buchfiihrung ist daher insoweit im laufen-
den Jahresabschluss fiir das Wj. 2020 erfolgswirksam an das
Ergebnis der BP anzugleichen.

» Die Unterschiede zwischen HB- und StB-Ansdtzen (Mehr- oder
Minderkapital) sollen in der StB iiber die Position ,Steuerlicher
Ausgleichsposten“ dargestellt werden. Der Steuerliche Aus-
gleichsposten ist zum 31.12.2019 und zum 31.12.2020 fort-
zuentwickeln.

Im Die Ergebnisse aufgrund einer BP durchgefiihrten Berich-
tigung der StB fiihren i. d. R. nicht dazu, dass der nach handelsrecht-
lichen Grundsatzen aufgestellte Jahresabschluss anzupassen ist. Der
handelsrechtliche Jahresabschluss ist nur zu andern, wenn auch
handelsrechtliche Fehler vorliegen. Es wird jedoch nach h. M. fiir
ausreichend erachtet, wenn eine Berlicksichtigung erfolgswirksam im
Jahresabschluss des laufenden Geschaftsjahres erfolgt (d. h. wenn die
Ergebnisse der BP feststehen, hier im Geschéftsjahr 2020).

Steuerrechtlich hat zwingend eine Anpassung an die (zutreffenden)
Feststellungen der BP zu erfolgen (§ 252 Abs. 1 Nr. 1 HGB i. V. mit § 4
Abs. 1 Satz 1 EStG). Der steuerliche Ausgleichsposten (= Mehr-/
Minderkapital aufgrund der Priifungsfeststellungen) ist insoweit zur
Ermittlung eines zutreffenden Periodengewinns, welcher der Be-
steuerung zugrunde gelegt wird, fortzuentwickeln.
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Auswirkungen Steuerbilanz 31.12.2019:
> BP-Anpassung StB 31.12.2018/1.1.2019
Buchungssatz ,,Nur Steuerrecht”: (zum 1.1.2019)

Gebaude 97.000 € an Steuerlicher
Ausgleichsposten 181.850 €
Drohverlust-
Riickstellung 60.000 €
Schulddarlehen 24.850 €

Keine Beriicksichtigung der aufRerbilanziellen Hinzurechnung der
vGA, da auBerbilanzielle Korrekturen keine Auswirkung auf das
Kapital haben.

AuBerbilanzielle Korrekturen wie z. B. verdeckte
Gewinnausschiittungen gem. § 8 Abs. 3 KStG oder
aulRerbilanzielle Hinzurechnungen gem. § 4 Abs. 4a EStG
oder § 4 Abs. 5 EStG beeinflussen das Kapital nicht und
bleiben daher bei der Anpassungsbuchung unberiick-
sichtigt.

> Gebdude

Die Bewertung des Gebaudes erfolgt mit den HK abzgl. der AfA gem.
§ 6 Abs. 1 Nr. 1 EStG. Die nachtraglichen HK sind weiterhin in die
AfA-Bemessungsgrundlage einzubeziehen.

Wert It. PB 31.12.2018 377.000 €

Abzgl. AfA (§ 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG) =

900.000 € x 3 % = - 27.000 €

= Ansatz in StB zum 31.12.2019 350.000 €
Gewinnauswirkung Wj. 2019:

Mehr-AfA (100.000 € x 3 % =) - 3.000 €
Buchungssatz ,Nur Steuerrecht”:

AfA 3.000 € an Gebaude 3.000 €

> Drohverlust-Riickstellung

Die handelsrechtlich gebotene Drohverlust-Riickstellung i. S. des
§ 249 Abs. 1 Satz 1 HGB ist steuerrechtlich gem. § 5 Abs. 4a Satz 1
EStG nicht zuldssig.

Gewinnauswirkung Wj. 2019:

Weniger sonstiger betrieblicher Aufwand +40.000 €
Buchungssatz ,Nur Steuerrecht”:

Drohverlust- an Sonstiger betrieb-

Riickstellung 40.000 € licher Aufwand 40.000 €

> Schulddarlehen

Auch zum 31.12.2019 war das Darlehen weiterhin unverzinslich, so
dass nach wie vor eine Abzinsung gem. § 6 Abs. 1 Nr. 3 Satz 1 EStG
vorzunehmen ist. Nach dem BMF-Schreiben v. 26.5.2005” erfolgt
eine Abzinsung mit einem Vervielfiltiger von 0,503.

Ansatz StB zum 31.12.2019 25.150 €

Gewinnauswirkung Wj. 2019:
Keine

Buchungssatz ,Nur Steuerecht”

Keiner
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Fortentwicklung des steuerlichen

31.12.2019:

Ausgleichspostens  zum

Steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2018 +181.850 €
Mehr-AfA Gebdude -3.000 €
Weniger sonstiger betrieblicher Aufwand

(Drohverlust-Riickstellung) +40.000 €
= Steuerlicher Ausgleichsposten zum 31.12.2019 +218.850 €

Auswirkungen Handelsbilanz/Steuerbilanz zum 31.12.2020:

» BP-Anpassung HB 31.12.2019/1.1.2020

Die handelsrechtliche Anpassung ist erfolgswirksam durchzufiihren,
denn die Kapitalbestandteile sind zum 31.12.2019 durch die zivil-
rechtliche ,,Feststellung des Jahresabschlusses” (§ 46 Nr. 1 GmbHG)
unantastbar festgeschrieben.

Gewinnauswirkung Wj. 2020 (nur handelsrechtlich):

Mehr sonstiger betrieblicher Ertrag +94.000 €
Buchungssatz ,,Nur Handelsrecht”: (zum 1.1.2020)
Gebaude 94.000 € an Sonstiger betrieb-
licher Ertrag 94.000 €
> Gebdude

AfA weiterhin gem. § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 EStG mit 3 % von 900.000 €
=27.000 € (vgl. Ausfiihrungen oben).

Bilanzansatz 31.12.2019/1.1.2020 350.000 €
Abzgl. AfA = 3 % von 900.000 € = - 27.000 €
= Ansatz StB/HB zum 31.12.2020 323.000 €

Gewinnauswirkung Wj. 2020 (handelsrechtlich und steuerrechtlich):

Mehr-AfA (100.000 € x 3 % =) - 3.000 €
Buchungssatz ,Alle Bereiche“:
AfA 3.000 € an Gebaude 3.000 €

> Drohverlust-Riickstellung
Zutreffende Behandlung in HB und StB; zum 31.12.2020 It. Sach-
verhalt kein Ausweis der Drohverlust-Riickstellung mehr.

> Schulddarlehen
Das Schulddarlehen ist in der HB weiterhin mit dem Erfiillungsbe-
trag gem. § 253 Abs. 1 Satz 2 HGB i. H. von 20.000 € zu passivieren.

Ansatz HB zum 31.12.2020 20.000 €

Steuerrechtlich ist eine Abzinsung vorzunehmen (§ 6 Abs. 1 Nr. 3
Satz 1 EStG, da unverzinslich). Die Abzinsung ist weiterhin mit einem
Vervielfdltiger ~von 0,503  vorzunehmen  (BMF-Schreiben
V. 26.5.2005%).

Ansatz StB zum 31.12.2020 (20.000 € x 0,503 =) 10.060 €

Aufgrund der Tilgung des Darlehens ergibt sich steuerlich ein
Aufwand i. H. von (30.000 € x 0,497 =) 14.910 € (Differenz zwischen
Tilgungsbetrag und anteiligem Ansatz It. StB).

Gewinnauswirkung Wj. 2020 (nur steuerlich):

Mehr sonstiger betrieblicher Aufwand -14.910 €

7 BMF, Schreiben v. 26.5.2005 - IV B 2 -S 2175 - 7/05, BStBI 2005 | S. 699 NWB KAAAB-53884, Beck'sche
Erasse 1°§ 6/19, Rn. 7.

8  BMF, Schreiben v. 26.5.2005 - IV B 2 -S 2175 - 7/05, BStBI 2005 I S. 699 NWB KAAAB-53884, Beck'sche
Erlasse 1§ 6/19, Rn. 7.
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Buchungssatz ,Nur Steuerrecht”:

Sonstiger betrieb- an
licher Aufwand 14.910 €

Darlehen 14.910 €

> Darlehensforderung

Die Darlehensforderung ist in der HB und StB mit den AK = Nennwert
auszuweisen (§ 253 Abs. 1 und 3 HGB, § 6 Abs. 1 Nr. 2 EStG). Trotz der
Unverzinslichkeit erfolgt kein Ansatz mit dem niedrigeren beizule-
genden Wert/Teilwert®.

Die unverzinsliche Gewdhrung des Darlehens stellt eine vGA dar, da
eine verhinderte Vermégensmehrung vorliegt, die durch das Gesell-
schaftsverhaltnis veranlasst ist, sich auf die Hohe des Unterschieds-
betrags i. S. des § 4 Abs. 1 Satz 1 EStG auswirkt und nicht auf einem
den gesellschaftsrechtlichen Vorschriften beruhenden Gewinnver-
teilungsbeschluss beruht (R 8.5 Abs. 1 Satz 1 KStR). Die Bewertung
der vGA erfolgt mit der erzielbaren Vergiitung = dem angemessenen
Zins (H 8.6 Nutzungsiiberlassungen KStH). Sie belduft sich somit auf
(100.000 € x 3 % =) 3.000 €. Es erfolgt insoweit eine auBerbilanzielle
Hinzurechnung gem. § 8 Abs. 3 Satz 2 KStG.

Fur das Wj. 2020 ergibt sich keine innerbilanzielle Gewinnaus-
wirkung. Keine Buchung, da auBerbilanzielle Hinzurechnung. Keine
Auswirkung auf den steuerlichen Ausgleichsposten, weil keine
Auswirkung auf das Eigenkapital.

steuerlichen

Fortentwicklung des Ausgleichspostens  zum

31.12.2020:
Steuerlicher Ausgleichsposten 31.12.2019 +218.850 €
Weniger sonstiger betrieblicher Ertrag
(Gebaude) -94.000 €
Weniger sonstiger betrieblicher Ertrag
(Drohverlust-Riickstellung) -100.000 €
Mehr sonstiger betrieblicher Aufwand
(Schulddarlehen) -14.910 €
= Steuerlicher Ausgleichsposten zum 31.12.2020 9.940 €*

* Der restliche steuerliche Ausgleichsposten zum 31.12.2020 i. H. von 9.940 € ergibt
sich aus dem verbleibenden Unterschiedsbetrag des Schulddarlehens (Ansatz HB
20.000 € abzgl. Ansatz StB 10.060 €).

m Fallerweiterung: latente Steuerabgrenzung
Sofern nach der Aufgabenstellung latente Steuern abzugrenzen
wadren, ergdben sich folgende Auswirkungen:

| LOSUNG

» Schulddarlehen

Zwischen dem handelsrechtlichen Wertansatz des Darlehens und
dem steuerlichen Wertansatz bestehenden Differenzen, die sich in
zukiinftigen Geschaftsjahren voraussichtlich abbauen werden. Eine
sich daraus insgesamt ergebende Steuerentlastung kann als aktive
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latente Steuer (§ 266 Abs. 2 D. HGB) in der Bilanz angesetzt werden
(§ 274 Abs. 1 Satz 2 HGB). Die Betrdge der sich ergebenden
Steuerentlastung sind mit den unternehmensindividuellen Steuer-
satzen im Zeitpunkt des Abbaus der Differenzen zu bewerten und
nicht abzuzinsen (§ 274 Abs. 2 Satz 1 HGB). Der Aufwand oder Ertrag
aus der Veranderung bilanzierter latenter Steuern ist in der GuV
gesondert unter dem Posten ,Steuern vom Einkommen und vom
Ertrag” auszuweisen (§ 274 Abs. 2 Satz 3 HGB).

Berechnung:
Schulddarlehen It. Handelsbilanz 20.000 €
Schulddarlehen It. Steuerbilanz -10.060 €
Unterschied (= temporéare Differenz) 9.940 €
x 30 % (unternehmensindividueller Steuersatz,
Annahme) 2.982 €
= Aktive latente Steuer

Buchungssatz ,Nur Handelsrecht“:
Aktive latente an Steuern vom Einkom-
Steuern 2982 € men und Ertrag 2982 €

Alle ibrigen Differenzen zwischen den handelsrechtlichen und
steuerlichen Wertansdtzen haben sich zum 31.12.2020 vollstindig
abgebaut (vgl. Entwicklung steuerlicher Ausgleichsposten), so dass
insoweit keine weiteren latenten Steuern abzugrenzen sind.

» Steuerliche Verlustvortriage

Beziiglich des steuerlichen Verlustvortrags ist § 274 Abs. 1 Satz 4
HGB zu beachten, wonach steuerliche Verlustvortrage bei der
Berechnung aktiver latenter Steuern i. H. der innerhalb der nichsten
finf Jahre zu erwartenden Verlustverrechnung zu beriicksichtigen
sind. Hierzu enthdlt der Sachverhalt allerdings keine weiteren
Angaben.
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